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TRZCINSKO-ZDROJ
ul. Rvnek 15 Trzeinsko-Zdréj: 23.07.2020 1.

74-510 TRZCINSKO-ZDRO)J

Znak sprawy: I0iRG.271.15.2020.IRIGM

INFORMACIJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

~+SWIADCZENIE USLUG ODBIORU, TRANSPORTU
| ZAGOSPODAROWANIA ODPADOW KOMUNALNYCH Z
TERENU GMINY TRZCINSKO-ZDROJ”

Numer referencyjny nadany sprawie prze Zamawiajacego: IRIGM.271.14.2020.IRIGM

Zamawiajacy:
Gmina Trzcinsko-Zdrgj
ul. Rynek 15
74-510 Trzcinsko-Zdroj

Dzialajac na podstawie art. 92 ust. | oraz art. 92 ust. 2 Prawa zamowien publicznych Zamawiajacy
niniejszym zawiadamia o:

1. wvborze najkorzystniejszej oferty:
Najkorzystniejsza i wybrana oferta jest oferta zlozona przez Eko-Mysl Sp. z 0.0. siedziba Dalsze
36, 74-300 Mysliborz.
2. nazwach albo imionach i nazwiskach, siedzibie albo miejscu zamieszkania i adresach, jezeli
sq miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktorzy zloiyli oferty, a takie punktacji
przyvzranej ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i lacznej punktacji:
A/ Wykonawcy, ktorzy zlozyli oferte:
Eko-Mysl Sp. z 0.0.
Siedziba: Dalsze 36, 74-300 Myslibdrz

B/ Punktacja przyznana ofertom:

Ofertanr 1,

Kryterium cena — oferta otrzymala 60,00 pkt

Kryterium aspektu spotecznego dotyczacego zatrudnienia — oferta otrzymala 40,00 pkt
Lacznie 100 pkt

3. wykonawcach, ktorzy zostali wykluczeni
Nie dotyczy

4. wykonawcach, ktoryveh oferty zostaly odrzucone, powodach odrzucenia oferty, a w
przvpadkach, o ktorych mowa w art. 89 ust. 41 5, braku rownowaznosci lub braku
spelniania wymagan dotyczacych wydajnosci lub funkcjonalnosci

Nie dotyczy



5. wykonawcach, ktorzy zlozvli oferty niepodlegajace odrzuceniu, ale nie zostali zaproszeni do
kolejnego etapu negocjacji albo dialogu

Nie dotyczy

6. dopuszezeniu do dynamicznego systemu zakupow:

Nie dotyczy

7. nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow:

Nie dotyczy

8. uniewainieniu postepowania:

W prowadzonym postepowaniu Zamawiajacy nie znalazl podstaw do zastosowania art. 93
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych, poniewaz nie zachodzi
zadna z nizej wymienionych okolicznosci:

1) nie zlozono zadnej oferty niepodlegajgcej odrzuceniu albo nie wplynal zaden wniosek o
dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu od wykonawcy niepodlegajacego wykluczeniu, z
zastrzezeniem pkt 2 1 3;

2) w postepowaniu prowadzonym w trybie zapytania o ceng¢ nie zlozono co najmniej dwadch
ofert nie podlegajacych odrzuceniu;

3) w postepowaniu prowadzonym w trybie licytacji elektronicznej wplynely mniej niz dwa
wnioski o dopuszczenie do udzialu w licytacji elektronicznej albo nie zostala ztozona zadna
oferta;

4) cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena przewyzsza kwote, ktora
zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba, ze zamawiajacy
moze zwickszy¢ t¢ kwote do ceny najkorzystniejszej oferty;

5) w przypadkach. o ktorych mowa w art. 91 ust. 5, zostaly ztozone oferty dodatkowe o takiej
samej cenie;

6) wystagpila istotna zmiana okolicznosci powodujaca, ze prowadzenie postgpowania lub
wykonanie zaméwienia nie lezy w interesie publicznym, czego nie mozna bylo wczesniej
przewidzie¢;

7) postgpowanie obarczone jest niemozliwa do usunigcia wada uniemozliwiajaca zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.
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